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Abstract

Linkages among international trade, economic gloamd poverty eradica-
tion have gained again increased attention in pescof the World Bank which
has been criticized for its uniformed attitude togsadeveloping countries and
that the World Bank leads these countries to tquddiberalization reforms.
Paper tries to contribute to the debate on the W&4ank's trade related activi-
ties on the basis of comparison of economic dewstop of a group of develop-
ing countries which have liberalized their traddateons with the assistance of
the World Bank's trade related loans with a grodgaountries which have not
used them. The comparison is based on the analfsiglex of determination
trends and GDP growth rate trends are analysedgiflichard's curve.
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Uvod

Véazba medzi medzindrodnym obchodom, ekonomickystora a zniZzova-
nim chudoby je dlhodobo pritomna v politikhch medrodnych institlcii a zis-
kala v&Siu pozornosg aj v rozvojovych krajinach.

V otvaracom prejave konferend®TO Public Forum 20Q7ktor4 sa konala
v ditoch 4. — 5. oktobra 2007 v Zeneve, ministerka zsbingich veci Libérie
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(byvala ministerka obchodu) Olubanke King-Akerebzmeila, Ze v pripravo-
vanej stratégiPoverty Reduction Strategy Papane Libériu bude podpora ob-
chodnej, a hlavne exportnej orientacie krajiny zol vyznamnu Ulohu. Vy-
zdvihnutim potreby zapojenia Libérie do Svetovejtaiinej organizacie (WTO)
a apelaciou na Pascala Lamyho, generalneho fiadite’ O, poukazala na to, Ze
Gloha medzinarodnych institucii pri podpore tohém&la ekonomického rozvoja
krajiny je vnimana pozitivnehoci kritika poukazuje na uniformndih pristupu
k rozvojovym krajinAm a negativne dopady rychlyibledalizanych reforiem.

V tomto kontexte sa prispevok zaobera vyznamomaieg politiky Svetovej
banky (WB) v oblasti liberalizacie obchodnychralov rozvojovych krajin a na
zaklade analyzy vyvoja temp rastu HDP Richardsdudtkou a vyvoja indexu
determinacie zékladnych makroekonomickych dielivcase sa snazi prisgie
k diskusii 0 opravnenosti kritiky Svetovej bankyejto oblasti.

1. Vyvoj vz tahu Svetovej banky a liberalizacie obchodu

Politika Svetovej banky v oblasti podpory zap&anienej vyspelych krajin
do medzindrodnych obchodnychtahov sa z&na formovad az v 60. rokoch
dvadsiateho stotta. Do realizacie vyskumu vedeného Belom Balassampdue
Svetovej banky, ktory poukazal na limity importsepstitlcie a zastreSil podpo-
ru exportnej orientacie rozvojovych krajin, exisibgiroky konsenzus v tom, Ze
obchodné politika by mala ByaloZena na importnej substitdcii, ktor4 bola po-
vazovana za synonymum industrializacie a ekonorhickéstu [13, s. 3]. Z po-
hradu rozvojovych krajin tento pristup tiez podpotost@ahy o preruSenie ko-
lonidlnych vazieb. Balassa dospel k zaveru, Zenta@a na zahratmé trhy
a s tym spojeny rast exportu ma pozitivny vplyvekanomicky rast. Vysledkom
nim vedeného vyskumu bolo odpdafie devalvacie, zavedenie optimalnych
exportnych ciel, nahradenie kvantitativnych obmedzeaportnymi clami a ich
nasledné znizenie [2].

Vyrazna podpora liberalizacie obchodnyclialrov zo strany Svetovej banky
sa z&ina v 80. rokoch menovanim Anny Kriger za hlavnékanéma. Reformy
obchodnych politik vratane zniZzovania ciel sa dtidivnou prioritou. Vazba na
ekonomicky rast bola vnimana Siroko, prostrednittvastu produktivity inova-
tivnymi investiciami, rastu miery Uspor, lepSejkdice zdrojov, pozitivnych
G¢inkov na makroekonomicku situaciu vratane poklefidcie a rovnomernejsej
distribucie déchodku.

2 Prejav O. King-Akerele na konferencii WTO Publiorém, 4 .— 5. oktdébra 2007 Zeneva,
ktorej (Bastnikom bol aj autor.
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Devé&'desiate roky predstavovali utimové obdobie v oblastipory obchod-
nych reforiem rozvojovych krajin, hoci by sa daledgpokladd, Ze vysledky
multilaterainych rokovani Uruguajského kola GATTalaZenie Svetovej ob-
chodnej organizacie a nasledné formalizovanie gpate medzi Svetovou ban-
kou a Svetovou obchodnou organizaciou posilniaviitSvetovej banky v tejto
oblasti. Vz’ah Svetovej banky k WTO vychédzal z predpokladuydasirena
participacia rozvojovych krajin vo WTO posilni iobhchodné reformy a podpori
doéveru investorov [2, s. 4]. Formalizovanie spolger bolo reakciou aj na kriti-
ku nekonzistentnosti pristupov medzinarodnych tigndgii. Z poltadu WTO,
ktora nedisponuje prostriedkami umioiicimi efektivnu podporu rozvojovych
krajin, sa podpora a spoluprdca so Svetovou bamlala Kucova. Na druhej
strane, rozvojové krajiny sa k uzSej spolupracvatanegativne, ich postoj bol
dany obavami z prepajania podmienok v pristupocdtitirtii a z odliSnosti
v hlasovacich systémochp viedlo k obavam, Ze by mohli bytrestané” na
pbde Svetovej banky v pripade blokovania zameravinotych krajin vo WTO.

AZ nové kolo multilateralnych rokovani v Doha (K8t z roku 2001 opa
podporilo aktivitu Svetovej banky v oblasti obchgdn aspektov ekonomického
rozvoja. O utlme aktivity v tejto oblasti v 90. mth a o jej naslednom zinten-
zivneni po rokovani v Doha sw#dvyvoj objemu poskytnutych Gverov s ob-
chodnym aspektortgraf 1). Od multilateralnych rokovani v Doha piiordosta-

li tvery smerujlce do Latinskej Ameriky, Europy e@inej Azie (tab. 1).

Grafl
Objem poskytnutych UGverov Svetovej banky s obchodmj aspektom
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Pramei: Vlastny prepdet na zéklade Gdajov [16].

Koncepcie ekonomického rozvoja presadzované Swatbankou sa odrazili
v jej finargnych néastrojoch a v podmienkach v nich obsiahnutytdmienky
obchodného charakteru aktualne predstavuju cca 18Sétkych podmienok
stanovenych Svetovou bankou v p&ch pre rozvojova politiku, zatiato na
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konci 80. rokov a v 90. rokoch predstavovali péabk ich Stvrtinu. V stasnosti
Svetova banka v podmienkach, ktoré stanovuje, déwdi doraz na podporu
exportnej stranky obchodu rozvojovych krajin (c€a% obchodnych podmie-
nok sleduje odstimvanie exportnych obmedzeni, dani a licencii, poapsx-
portnych pdiiek, v roku 2007 1,3 mld USD, resp. 31 % objemuravesledo-
valo tento cié) a na podporu sukromného sektora (cca 35 % podrisa doty-
ka privatizacie, reformy tvorby cien, konkuteej politiky; v roku 2007 0,5 mid
USD, resp. 12 % objemu Uverov sledovalo ciele astbregulacie a konkurén
nej politiky). Koncom 80. rokov sa vSak Svetova keasnaZzila sledov¥aprimar-
ne importna stranku a rast konkurencie vstupomazaimych tovarov (cca 40 %
podmienok sledovalo odstravanie kvantitativnych a zniZzovanie colnych ob-
chodnych bariér). Tento posun vychadza z poklesuwych sadzieb a je podpo-
reny aj vyskumom na pbéde Svetovej banky, ljpokitorého je vazba medzi ex-
portnou vykonnogou a ekonomickym rastom (pozri napr. [15]).

Tabu'ka 1
Objem Uverov Svetovej banky s obchodnym aspektom pia regiéonov(v mil. USD)

2001 | 2002 | 2003| 2004/ 2009 2006 2007
Afrika 597 128 618 1033 623 863 1700
Vychodnéa Azia a Pacifik 250 103 434 42D 418 608 466
Eurépa a stredna Azia 248 a4 624 711 1438 5910 1345
Latinsk&a Amerika a Karibik 109 554 720 1178 1236 2 236 229
Stredny vychod a severna Afrikg 17 7( 6 94D 0 0 151
Juzna Azia 594 500 524 35 245 620 351

Pramei: Vlastny prepoet na zaklade udajov [16].

Redukovanim ptiu typov Gverovych produktov na dva inStrumentyeis:
ticny inStrument a inStrument pre rozvojovu politilaich flexibilnosou sa Sve-
tova banka snaZzi ,stafektivnejSim rozvojovym partnerom [4, s. 1]. @deenim
interného maximalneho limitu podielu péigk na rozvojovu politiku si vytvara
priestor na flexibilnejsi pristup k financovaniutipeb rozvojovych krajin.

2. Zvoleny pristup

Svetova banka uznava potencial medzinarodnéhoodbclpre rozvojove
krajiny, ako aj to, Ze jeho samotna liberaliza@paostéuje a Ze pozitivny vplyv
liberalizatnych opatreni musi Bypodporeny vhodnymi politikami v oblasti in-
vesticii, akumulacidudského kapitélu, inStitucionalnymi reformami a pdéh
tieto aspekty sa snazi reagdymskytovanim Uverovych programov a prostred-
nictvom stanovenych podmienok je schopna ovptpolitiku rozvojovych
krajin v tejto oblasti.
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NajvyznamnejSim momentom, v ktorom je Svetova hasdhopna prostred-
nictvom poskytnutych Gverov s obchodnym aspektoptysmit’ ekonomicky vy-
voj vo vazbe na liberalizaé opatrenia, je obdobie, &ekrajina pripravuje re-
formu obchodnych wahov (uvazované obdobie dvoch rokov) a obdobieenasl
dujuce po liberalizénych opatreniach (uvazované obdobie troch rokosd, $a
zainaju prejavovéefekty (pozitivne i negativne), na ktoré je patebeagové

Na hodnotenie efektu Uverov Svetovej banky v dblédseralizacie obchod-
nych vz’ahov rozvojovych krajin pouzijeme komparaciu ekorudého vyvoja
skupiny krajin, ktoré liberalizovali svoje obchodviahy za asistencie Svetovej
banky (v obdobi_{ aZ t3 prijali Gver s obchodnym aspektom) so skupinoyikya
ktoré tuto asistenciu nevyuzili. Ako podklad vyehje Stidiu Salinasa a Aksoya
[12, s. 35], ktord uvadza obdobia,dke jednotlivych rozvojovych krajinach
doSlo k liberalizacii obchodnych tahov (pozri priloha 1). Odlisné obdobie
liberalizatnych opatreni a geografickd nejednothdsy mali zniZzové vplyv
externych faktorov¢im by hodnotenie vplyvu liberalizdcie obchodu &afe
averov Svetovej banky malo tyelevantnejSie.

Analyzu odliSnosti ekonomického vyvoja oboch skupiajin zaloZime na
interpretacii indexu determinacie (podielu medzjskovej na celkove] variabi-
lite), ktory vyjadruje vyznam triediaceho fakto® . 9],¢iZze rozdelenia pd
asistencie Svetovej banky. Ak budeme predpoklatibilitu, resp. trend vyvoja
indexu determinacie pred liberalizeymi opatreniami a ak v nasledujicom ob-
dobi déjde k zmene tohto trendu, d& sa usudzogarast vyznamu triediaceho
prvku, ¢ize existenciu divergencie, resp. konvergencie jayweliciny oboch
skupin krajin.

Dalej, pokid liberalizacia obchodu ma pozitivny vplyv na ragtaharakte-
ristiky rozvojovych krajin, potom trendova funkg@eemernych temp rastu HDP
oboch skupin krajin v obdohg @z t,, by mala by dobre popisat@ou funk-
ciou, ktora predpoklada nizky rast v obdobi prdxbrializ&nymi opatreniami
a vysSiu hladinu rastu po ich realizacii. Na pdpédu vyvoja temp rastu HDP
a komparaciu oboch skupin krajin pouZijeme tvahRidsovej funkcie, ako ho
uvadza Hlubinka [7, s. 58], doplneny o paramietaby za podmienky b > 1 ac > 0,
lim to -0 R(t) =k:

R(t) =k+a*1+(b-1)*e c*(t—d))l/(l_b)

kde
Ry —tempo rastu HDP &aset
k - paiatotna hladina tempa rastu HDP (pred liberdligami opatreniami)
a —zvysenie hladiny tempa rastu HDP (po liberaiiza

b ac —proces zvySenia tempa rastu HDP z hladima hladink + a
d - bod inflexie krivky.
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3. Specifika rozvojovych krajin

Vazby medzi obchodom, ekonomickym rastom a znibwachudoby v roz-
vojovych krajinach vykazuju uité Specifika, ktoré limituja prinosy z liberali-
zatnych opatreni.

Nevhodna makroekonomick politika

Prvym aspektom, ktory potencialne redukuje prinegySirSieho zapojenia
menej vyspelych krajin do svetovej ekonomiky, suhoeiné makroekonomické
politiky, napriklad nekompletna stabilizacia veddcprotichodnej monetarnej
a fiskalnej politike, ktora vytiéa Uvery zo sukromného sektora a redukuje vznik
novych firiem, alebo vedie k apreciacii readlnehazkuzniZzujuceho konkuren-
cieschopnasdomacich vyrobcov [12, s. 10]. Colné prijmy v ropwych kraji-
nachcasto predstavuju vyznamny zdroj fiSkalnych prijnaoikch vypadok nie su
schopné nahraflz inych zdrojov.

Nedostaténa fyzicka a pravna infrastruktira

Nedostaténa ,infraStruktira“ pre obchod, ako pravny systélmpravné sys-
témy, Standardizacia, colné procedury, zastarargéviaodna legislativa, predsta-
vuju zasadné obmedzenie flexibility exportérov, akinvestorov a pre ddhlé
oblasti. Napriklad legislativa Senegalu neratateoZnosou exportu sluzieb, ale
iba tovarov. Spolknosti snaZiacej sa exportavaieSenia“ trvalo niektko me-
siacov, kym Statne organy umoznili export tychtzsb.

Pracovna sila

Vo v&Sine rozvojovych krajin odvetvia n&me na objem pracovnej sily
zohrévaju délezitl alohu pri znizovani chudoby §95]. Rast tychto odvetvi je
schopny absorbovaznané mnoZstvo pracovnych sil, ale negativne Sokygh-ty
to odvetviach (vyvolané napr. liberalizegymi opatreniami) mézu ndavyrazné
socialne dopady s malou moZziog presunu pracovnych sil do inych odvetvi.

Nedostaténa vzdelands a Struktara vzdelanosti mézu predstavovdme-
dzenie pre plné vyuZzitie prilezitosti vytvorenydhelaliza&nymi opatreniami.
Hoci ve’ké mnozZstvo vliadnych vydavkov napriklad v Senegaieruje do Skol-
stva, kde sa vzdelavaju Studenti primarne v oblestdrie a geografie, spalo
nosti fungujice v oblasti programovania na domatdm mali problémy néjs
expertov schopnych pracavaa najnovsej platforme programovacich jazykov.

3 Parameteb charakterizuje, v blizkosti ktorej asymptoty sahédza inflexny bod, ak > 2,
vé&Siacad’ priblizenia hornej asymptote sa deje konvexnynsgpom, akb < 2, tak konkavne, ak
b =2, tak funkcia je symetricka pta inflexného bodu. Parametewyjadruje, ako rychlo dbjde
k dosiahnutiu vy33ej hladiny.
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Slaba participacia malych a strednych podnikov

Nové prileZitosti v oblasti obchodu vo vSeobecins8tschopné viac vywZi
vel'ké spol@nosti ako malé a stredné podniky (MSP), ktoré nagiioti va’kym
spola@nostiam mensie kapacity a nie su schopné vytvapacializované odde-
lenia pre zahranny obchod. Dévodmi malej participacie MSP na praabs
obchodu v rozvojovych krajindch su: a) ich slabgaoizovanog z coho prame-
nia vysoké naklady ziskavania relevantnych infoiimadormovania postojov;
b) nedostatok informacii poskytovanych zo stranggtrych viad; c) absencia
dévery Statnych institacii vich MSP a sukromnyteekSeobecne.

Struktara exportu

Export mnohych rozvojovych krajin zavisi od malgwtu primarnych ko-
modit, pre ktoré je charakteristicka nizka pridanénota a malé moznosti zvy-
Sovania kvality. Zavislasexportu od uzkeho profilu primarnych komodit zna-
mena vyrazné zmeny postavenia krajiny v ekonomickya'ahoch v zavislosti
od vyvoja cien na svetovych trhochgam svedi v&Sia volatilita zmennych
rel&cii oproti rozvinutym krajindm. Pokles cienrpérnych komodit, ako ukazu-
je Economist Commodity-Price Indesa zastavil v rokoch 2001 — 2002 &ast
ny vyvoj cien nerovnhomerne ovplyvnil jednotlivé kng. Zisky dosahuju kraji-
ny exportujice ropu a niektoré nerastné suroviatidz¢o vaiSina krajin expor-
tujacich pd@nohospodarske produkty a priemyselné vyrobky nemaemala po-
zitivne vysledky’

4. Rozdielny ekonomicky vyvoj?

Obe skupiny krajin v celom sledovanom obdokia t.10) vyuZzivali oficiél-
nu rozvojova finatnd podpory. Skupina krajin, ktoré v procese liberalizacie
svojho obchodu vyuZili Gvery Svetovej banky, maleelom obdobi priemerne
0 2,15 % vySsi podiel oficialnej rozvojovej finarej podpory na HDP, najvyssi
podiel na HDP dosiahla prave v roku liberalizA@8{ % HDP) a vo dvoch na-
sledujucich rokoch, a od tohto momentu klesalaryhej skupine krajin, okrem

roka liberalizacie, k& vyraznejSie vzrastla multilateralna oficialna pordyp

4 Poda [10] ceny kakaasaju, baviny, cukru, kukurice a ryZe nedosahujipaigmerné ceny
z rokov 1945 — 1980, na druhej strane ceny bandwiuku, pSenice a palmového oleja vyrazne
prekraiili priemerné ceny z rokov 1945 — 1980.

5 V definicii OECD sa oficialn@aozvojova finadnha podporasklada z multilateralnej oficialnej
pomoci, ktord poskytuji medzinarodné figag inStiticie, z bilaterdlnej oficialnej rozvojovej
pomoci poskytovanej viadami, ako aj z ostatnychialinych tokov s rozvojovymdaglom, ktorych
charakteristiky neumaditiju, aby patrili do predchadzajacich dvoch skupin.



685

v celom obdobi klesala. V oboch skupinach krajiedptavovala multilateralna
oficidlna podpora, s@g’ou ktorej je aj podpora poskytovana Svetovou bankou
najvasi podiel na oficidlnej rozvojovej finanej podpore (55 %, resp. 52 %).
Bilateralna podpora mala &i podiel na celkovej podpore v prvej skupine kra-
jin, kde tvorila 37 % (resp. 30 %) poskytnutej p@mdento vyvoj naznalje, ze
multilateralne institlcie vyrazne podporovali likzaciu obchodnych ¥ahov
menej vyspelych krajin, hlavne skupinu krajin, ktalvermi s obchodnym
aspektom podporila aj Svetova banka.

V slvislosti s Gvermi s obchodnym aspektom Svgtbeaky je zaujimaveé,
Ze véaSina z nich bola poskytnuta az po realizacii libeaanych opatreni
v jednotlivych krajinach,éo svedi o menSej angaZovanosti Svetovej banky
v Stadiu priprav na u¥aenie obchodnych bariér.

Infla ény vyvoj

Vysoké a nestabilna miera inflacie m6ze predstavmevhodné prostredie
pre ekonomicky rozvoj. Obidve skupiny krajin realiali liberaliz&né opatrenia
pri obdobnej arovni miery inflacie (pokisa neuvazuje s Braziliou, Argentinou,
so Zambiou a s Mexikom, ktoré boli postihnuté hyqfééciou; pozri graf 2).

Graf 2
Vyvoj miery inflacie (t — rok liberalizacie)
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Pramei: Vlastny prepoet na zéklade Gdajov [20].

Stabilny vyvoj indexu determinacie do obdobia fdlzacie naznéuje po-
dobny infla&ny vyvoj. Jeho rast od poukazuje na odlidnosti vyvoja (graf 3).
Skupina krajin, ktoré liberalizovali bez Uverovejstencie Svetovej banky, do-
kazala po realizacii liberalizaych opatreni zrtme zniZi’ mieru inflacie, zatia
¢o vyvoj vV krajinach, ktoré nevyuzili Gvery Svetovdjanky, neviedol
k vyraznejSiemu zniZzeniu inflacie.
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Graf 3
Vyvoj indexu determindcie inflacie(t — rok liberalizacie)
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Pramei: Vlastny prepoet na zéklade Gdajov [20].

Rozpdatovy vyvoj

V oboch skupinach krajin sa neiigajii obavy zo zhordenia schodkov verej-
nych rozpétov v doésledku liberalizicie obchodnychtahov a straty \iej
¢asti rozpétovych prijmov. Naopak, ukazuje sa pozitivny vyvaboch skupi-
nach krajin, hoci krajiny, ktoré realizovali libdizm¢né opatrenia s asistenciou
Gverov Svetovej banky, vykazovali horSie vysledgsaf 4).

Graf 4
Rozpcoétovy deficit k HDP (t — rok liberalizacie)
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Pramei: Vlastny prepoet na zéklade Gdajov [17; 20].

Klesajuci index determinacie do obdobia liberalizanaznduje zblizovanie
vyvoja deficitu verejnych rozgtov v obdobi do liberalizacie obchodu, zhtia
jeho rastuca tendencia v obdobi po realizacii ¢iiedicie ukazuje, Ze skupina
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krajin, ktor& liberalizovala obchod s asistenci@aerov Svetovej banky, nedosa-
hovala taky pozitivny vyvoj v znizovani deficitualruh& skupina krajin (graf 5).
Klesajuca minimalna hladina vyznamnosti tiez patujd, Ze prave v tychto
dvoch skupinach krajin doSlo k odliSnému ekonomiakésyvoju. Tento vyvoj
je zaujimavy, lebo zniZovanie deficitov verejnydzpaitov je jedna zo zaklad-
nych podmienok sledovanych Svetovou bankotasto kritizovany prvok kon-
cepcii Svetovej banky. Tento vyvoj méze vychddag&sich hodnét ekonomic-
kého rastu, ktoré brzdili rozptwvé prijmy a kompenzaciu znizenia colnych
prijmov.

Grafb
Vyvoj indexu determinacie rozpaitového deficitu k HDP (t — rok liberalizacie)

0,2

0,16

0,08

0,04

ts to t ti2 tia tie tig

Pramei: Vlastny prepoet na zéklade Gdajov [17; 20].

Vyvoj prilevu priamych zahrarmych investicii

Prilev priamych zahragych investicii (PZI) sa vo vSeobecnosti sp4ja-s po
zitivnym vplyvom na ekonomiku, so Sir§im pristupoenzahrariné trhy, s pre-
nosom vyspelejSich technologii, spolu s efektivingjracovnymi postupmi,
ako aj s vytvaranim novych pracovnych prilezitdssiktory ovplywujuce inves-
ticné rozhodovanie naz&igu, Ze liberalizacia obchodnych t@hov méze za-
traktivnit’ krajinu pre zahragnych investorov.

V sulade s gakdvanim po realizacii liberaligaych opatreni v oboch skupi-
nach krajin doslo k zvySeniu objemu a podielu PZIHDP. V skupine krajin,
ktoré liberalizovali obchod s Gverovou podporou t8vej banky, do3lo k vy-
znamnému prechodnému zvySeniu podielu PZI na HRPUnaveér dosahovanu
druhou skupinou krajin, ng poukazuje aj vyvoj indexu determinaciéase do
obdobia tesne po liberalizacii obchodu (grafy 6).a06vodom tohto vyvoja
mbzZe by zvySenie déveryhodnosti tejto skupiny krajin ddkiau analyzou zo
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strany Svetovej banky a déveru m6ze podpayiucelena koncepcia ekonomic-
kého rozvoja, na ktora poskytované uvery nadvazepikratkodobo lepsej vy-
konnosti prvej skupiny krajin sa ukazuje obdobnyojy

Graf 6
Podiel FDI na HDP (t — rok liberalizacie)
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Pramei: Vlastny prepoet na zéklade Gdajov [17].

Graf 7
Vyvoj indexu determinacie podielu FDI na HDP(t — rok liberalizacie)
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Pramei: Vlastny prepoet na zéklade Gdajov [17].

Vyvoj exportnej aktivity rozvojovych krajin

Exportna aktivita sa vnima ako potencialny zdmgtu HDP, zvySovania
produktivity prostrednictvom priameho kontaktu sdziearodnym prostredim,
aplikaciou novSich technolégii. TaktieZ vyvoj tempatu exportu, a hlavne jeho
podiel na HDP nazrtaju mieru zapojenia narodnej ekonomiky do medzidaro
nych vz’ahov.
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Graf 8
Tempo rastu exportu v cenach roku 199t — rok liberalizacie)
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Pramei: Vlastny prepdet na zaklade udajov [17].

Napriek tomu, Ze obe skupiny krajin v oblasti tamgstu exportu vykazovali
obdobné charakteristiky, ukazuje sa, Ze krajiny bbezrov Svetovej banky udr-
Zali v strednodobom horizonte vy3Siu Urbvieempa rastu exportov (graf 8).
V oboch skupinéach krajin v obdobi prebiehajucegr#hizacie dochadza k zvy-
Seniu podielu exportov na HDP a naslednému ,ustéiiema vySSej drovni.
V skupine krajin, ktoré realizovali liberaliaaé opatrenia bez Uverovej asistencie
Svetovej banky, hoci Z&ali na priblizne rovnakej Urovni ako druha skuwpin
krajin, je zvySenie podielu exportov na HDP vyrg&iee

Graf9
Vyvoj indexu determindcie tempa rastu exportu(t — rok liberalizacie)
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Pramei: Vlastny prepoet na zéklade Gdajov [17].
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Vyvoj indexu determinacie tempa rastu exporttase (graf 9) potvrdzuje
Ciastane odliSny vyvoj v oboch skupindch krajin (Domimkéa republika,
Stredoafrickd republika a Paraguaj v obdobi pordiligdcii dosiahli extrémne
hodnoty). Kolisajuce hodnoty minimalnej hladiny mamnosti tiez potvrdzuju
mierne odlisSny vyvoj. Pozitivny vyvoj tempa rastpertu pred realizovanim
liberalizacie v skupine krajin, ktoré vyuZili GveBvetovej banky, j€iastane
pozitivne ovplyvneny devalvaciou odpoainou Svetovou bankou.

Vyvoj importu

Odstraiovanie obchodnych bariér rozvojové krajiny vnimajabavami, ze
domaca produkcia méze yytlacena exportmi zo zahratié. Na druhej strane,
ekonomickd tedria uznava aj mozny pozitivny vplynportov prostrednictvom
importu kapitalovych hodn6t a poznatkov, ktoré méahradzé existujuce me-
nej efektivne vyrobné procesy.

Graf 10
Tempo rastu importu v cenach roka 199(t — rok liberalizacie)
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Pramei: Vlastny prepoet na zéklade Gdajov [17].

V oboch skupinach sa potvrdzuje, Ze polimemi obchodnych bariér doché-
dza k vyraznému prechodnému zvySeniu narastu impdgraf 10) a dochadza
aj k zvySeniu podielu importov na HDP. Rfei podobny vyvoj rastu importov
v oboch skupindch krajin nazhge, Ze Uvery Svetovej banky nevedd krajiny
k nadpriemernym importom, i@ poukazuju kritické hlasy.

Stabilita vyvoja indexu determinacie spolu s vyguk hodnotami minimal-
nej hladiny vyznamnosti potvrdzuje podobtiogyvoja temp rastu importu
v oboch skupinach krajin (graf 11). Madom na vyvoj tempa rastu exportu sa
ukazuje, Ze skupina krajin, ktoré liberalizovaloggbchod bez asistencie Gverov
Svetovej banky a ktoré dosahovali strednodobo gy&Sinpo rastu exportu, sa
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rychlejSie zapéajala do svetovej ekonomiky. Skugkirain, ktoré nevyuZili Gvery
Svetovej banky, dokazala vyraznejSie zhideficit bezného &u platobnej bi-
lancie,¢o pri podobnom vyvoji tempa rastu importu nana lepSiu exportnd
vykonnos. Znizenie colnych bariér bokbastaine kompenzované devalvaciou,
¢o brzdilo doméci dopyt po importovanych tovaroch.

Graf 11
Vyvoj indexu determinacie tempa rastu importu(t — rok liberalizacie)
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Pramei: Vlastny prepoet na zéklade Gdajov [17].

Vyvoj tempa rastu HDP

V oboch skupinach krajin sa efekt liberatimgch opatreni prejavuje zvySe-
nim tempa rastu HDP (graf 12). Obdobny vyvoj v dbekupinach krajin potvr-
dzuje nazor o pozitivnom vplyve liberakkrgich opatreni na ekonomicky rast.

Graf 12
Tempo rastu HDP v cenach roka 199( — rok liberalizacie)
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Pramei: Vlastny prepdet na zaklade udajov [20].
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Na analyzu odliSnosti temp rastu HDP oboch skimjin pouZijeme vyrov-
nanie priemernych temp rastu HDP oboch skupin rkrpfid’a Richardsovej
krivky, ktord nam umozni poroviigastové charakteristiky oboch skupin krajin.
NajvhodnejSie parametre kriviek s uvedené vliab2.

Tabuka 2
Parametre Richardsovej krivky®
Parameter S podporou Svetovej banky Bez podpory Sievej banky
k 1.714 2.469
a 2.124 2.348
b 1.590 2.261
c 18.013 9.703
d 4.929 4.712

Pramei: Vlastny prepoet.

Z parametrov Richardsovej krivky vyplyva, Ze kngji ktoré liberalizovali
obchod bez pomoci Uverov Svetovej bankyizali na nizSej hladine ekono-
mického rastu 0 0,634 % (pozri paraméderako aj to, Ze krajiny, ktoré liberali-
zovali svoj obchod bez asistencie Svetovej bankySiti tempo svojho ekono-
mického rastu 0 0,224 % viac ako druh& skupinairkrggozri diferencia para-
metrov aak), ¢o svedi o mensej vykonnosti skupiny krajin, ktorej asistia
Svetova banka. Vysoké hodnoty parametvaoboch skupinach krajin nazha
ju, Ze liberalizacia obchodu ,relativne rychlo" vedk zvySeniu tempa rastu
HDP. Mierne odliSné hodnoty paramettandikuju mierne oneskoreny vyvoj
v skupine krajin s asistenciou Svetovej banky, @kwodnoty parametrav tejto
skupine krajin o pozimejSom zvySovani tempa rastu HDP.

Z interpretacie Richardsovych kriviek je moZzné dmwa’ na nizSiu a poz-
vornejSiu vykonnog krajin, ktorym Svetova banka prostrednictvom sloji
averov Vv liberalizicii obchodu poméhala.

Zaver

Vo v3eobecnosti sa zda, Ze liberalizacia obchdumnggtahov rozvojovych
ekonomik ma na ich ekonomicky vyvoj pozitivny vplyvySeny kontakt s me-
dzinarodnymi trhmi prostrednictvom rastu expomepdrtu, ako aj prostrednictvom

5 Model popisuijtci skupinu krajin, ktoré liberalizolvobchod s asistenciou Gverov Svetovej
banky, ukazuje 71 % variability v ramci ekonomickiélyvoja, nepritomnasautokorelacie nesys-
tematickej zlozky potvrdzuje Durbinova-Watsonovatistika (1,77), ako aj autokoréfay koefi-
cient (0,07). Pre skupinu krajin, ktoré liberaliabvsvoj obchod bez asistencie Gverov Svetovej
banky, model popisuje 47 % variability pri hodndbeirbinovej-Watsonovej Statistiky 1,757
a autokoreleného koeficientu —0,009.
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zvySeneho prilevu PZI sa odzrkage v naslednom zlepSeni rastovych tendencii,
zhorSenie vnatornej a vonkajSej ekonomickej siwi&ei neprejavuje.

Pri porovnani ekonomického vyvoja skupiny krajitgré liberalizovali svoje
obchodné wveahy za asistencie Uverov Svetovej banky, so skupiktora tato
moznos$ nevyuZzila, sa ukazuje, Ze podpora zo strany Segtbanky nevedie
krajiny k dosahovaniu lepSich ekonomickych vysladko ciastane potvrdzuje
opravnenos tvrdenim kritikov politiky Svetovej banky. To, AécSina Uverov
s obchodnym aspektom bola poskytnuta az po redll##ralizatnych opatrent,
nazn&uje, Ze Svetova banka reaguje aZ na vzniknuté pt@zRalo sa angaZuje
v pripravnych procesoch. Dévodiia®hto konstatovania vyplynula z prezento-
vaného vyvoja zakladnych makroekonomickychdieli

Podobnej témy sa dotkla aj Stadiadependent Evaluation Groupktora
(okrem iného) porovnavala ekonomické vysledky 4a&jikrpred liberalizaciou
a po nej. Studia v rozpore s prezentovanymi vysiedidospela k tomu, Ze kra-
jiny podporené uverom Svetovej banky dosiahli vw&8mpo rastu HDP (v ob-
dobi 3 az 5 rokov po liberalizacii priemerne o &8 vysSie tempo rastu podielu
exportu na HDP o 3,3 %, niZSie tempo rastu impoettHDP o 2 % a vy3Si po-
diel investicii na HDP o 1,7 %. Pkadtejto Studie krajiny, ktoré nevyuZili avery
Svetovej banky, dokazali vyraznejSie ztiikiieru inflacie a zlep8ibezny det
platobnej bilancie. Studia poukazuje na pozitivplyv Gverov Svetovej banky
na zéklade rozdelenia krajin gactoho,¢i v obdobi dva roky pred a osem rokov
po liberalizacii obchodu ziskali akykeek Gver od Svetovej banky. Takto prilis
dlho nastavené obdobie, padktorého su krajiny rozdlevané, méze vsak vy-
razne skrd®va’ efektivitu Svetovej banky v procese liberalizacie.

Za Uvahu teda stoji vySSia angaZovan®setovej banky v pripade postupu-
jucej liberalizacie obchodnych f¥ahov rozvojovych ekonomik prave vo faze
pred liberalizaciou, ako aj niZzSia podmienghaserov, aby sa pripadné efekty
jej politik a Gverov mohli shit’ s vytvorenymi prileZitagami, ale aj togi vobec
je snaha maximalizovaefektivitu minimalizaciou nakladov v oblasti roovej
pomoci konzistentna s vymedzenymilcia.
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Priloha 1
Prehrad porovnavanych krajin
Asistencia
Krajina Rok WBvVt, Hlavny cieP Gverov
liberalizacie az ts

Argentina 1991 ano Rozvoj finamého a stkromného sektora
Benin 1990 ano Standardy a fitaé reportovanie

Brazilia 1991 ano Reforma administrativy a Stashejby
Ekvéador 1991 ano ZlepSenie pracovnych trhov

Filipiny 1988 ano Rozvoj finamého a sukromného sektora
Ghana 1985 ano Rozvoj finarého a sikromného sektora
Honduras 1991 ano Ostatny ekonomicky manazment

India 1991 ano Rozvoj fingného a sitkromného sektora
Jamajka 1985 ano Rozvoj exportu a konkurenciesasipn
Kamerun 1993 ano Regulacia a politika hospodaskegze
Kena 1993 ano Rozvoj exportu a konkurencieschopnosti
Kostarika 1986 ano Rozvoj exportu a konkurenciegnbesti
Madagaskar 1996 ano Regulécia a politika hospodpsskaze
Malawi 1994 ano Regulacia a politika hospodarsiggse
Mali 1988 ano Rozvoj ostatného fiaeho a sukromného sektora
Maroko 1984 ano Rozvoj finaného a sukromného sektora
Mauretania 1995 ano Reforma administrativy a S&togby
Mexiko 1986 ano Rozvoj exportu a konkurencieschsfino
Pakistan 2001 ano Rozvoj exportu a konkurenciesubgip
Panama 1996 ano Odstowanie chudoby

Pobrezie slonoviny 1994 ano Manazment dlhu a figjaldrzaténosti
Senegal 1994 ano Rozvoj firarého a sukromného sektora
Tunis 1989 ano Obhospodarovanie prirodnych zdrajgivotné prostredie
Turecko 1989 ano Rozvoj exportu a konkurenciescbstpn
Zambia 1993 ano Rozvoj exportu a konkurenciesobstpn
Bangladés 1995 nie

Bolivia 1985 nie

Dominikanska rep. 1992 nie

Cile 1986 nie

Jordansko 1984 nie

Juhoafricka rep. 1991 nie

Juzna Kérea 1982 nie

Malajzia 1988 nie

Nepal 1991 nie

Niger 1994 nie

Paraguaj 1989 nie

Stredoafricka rep. 1994 nie

Thajsko 1986 nie

Uruguaj 1990 nie




